DaLEY BRIAN E., Cristo, ¢/ Dios visible. La fe de Calcedonia y la cristologia
—},  parristica, Ed. Sigueme, Salamanca 2020, 381 pp.

Esta es la paradoja que tuvieron que afrontar y explicar los Padres
a lo largo del primer milenio de la era cristiana: que, en Cristo, se
hace presente y actia Dios mismo enteramente como hombre siendo
enteramente Dios. O como decia Maximo el Confesor: “En Jesus, Palabra
hecha carne, nos encontramos con Dios viviendo ‘humanamente’, asi .
como con un hombre que existe ‘divinamente™. O, dicho de otra forma,
“era divino de un modo humano, y humano de manera divina”. Para
aclarar esta paradoja humanamente irresoluble se convocaron, mejor
dicho, los emperadores, para salvaguardar la paz y unidad de la Iglesia y
la estabilidad politica y social del imperio, convocaron los siete primeros
concilios ecuménicos, patrimonio de (casi) todas las confesiones
cristianas, desde Nicea I (325) a Nicea II (787), con su centro en
Calcedonia (451). En realidad, la verdadera impugnacion del significado
de lo que posteriormente, a partir del siglo XVII, se llamo la cristologia,
la hizo Arrio (+ 336), y para combatitla el emperador Constantino 1
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convoc) el concilio de Nicea, en cuyo simbolo los Padres confesaron
que Jesucristo era “Filium Dei, natum ex Patre unigenitum, hoc est de
substantia Patris. .. homonsion t¢ Parri” (DS 125). Los siguientes concilios,
que salieron al paso de distintas interpretaciones unas erroneas y otras
heréticas del simbolo niceno y de sus implicaciones, empezaron siempre
confesando este simbolo, y en el caso del I Concilio Constantinopolitano
(381), completandolo, hasta lograr la férmula aceptada por todos en el
llamado simbolo Nicenoconstantinopolitano (DS 150). Los problemas
que tuvieron que afrontar los Padres y Concilios eran siempre de caricter
cristolégico, la paradoja del Verbo encarnado, pero en ellos estaba
implicado el Misterio santo de Dios, o sea, la Trinidad. Si Nicea I tuvo
que clarificar la naturaleza divina del Hijo, de la misma substancia o ousia
del Padre, Calcedonia hubo de afrontar la relacidén de las dos naturalezas
de Cristo (énconfuse, immutabiliter, indivise, inseparabifiter: DS 302) a fin de
combatir las herejias de los monofisitas (del archimandrita Eutiques)
y de los nestorianos que separaban la naturaleza divina de la humana,
que es la que la Virgen -decfa Nestotio- dio a luz y por eso no podia
ser llamada Theotokos, algo que fue condenado por el tercer concilio
ecuménico celebrado en Efeso (431). Como afirma el autor de esta
monografia, lo decidido en Calcedonia es un punto fijo de la cristologia
que no puede ignorarse. Pero este concilio no abarcé ni agoté todo el
significado del Misterio de Cristo. Para mostrar esto, el autor no se centra
en Calcedonia, aunque el primer capitulo lo dedica a él para indicar
que este concilio no es “ni principio ni fin” de la cristologia, por eso
analiza detalladamente el camino que conduce hasta él, sefialando otras
comprensiones del Misterio de Cristo antes de Nicea (la aportacion de
Justino, Ireneo de Lyon y Origenes, entre otros) y después de Calcedonia
hasta llegar al séptimo concilio ecuménico Nicea II, de gran calado
cristologico a cuenta de la grave y larga crisis iconoclasta que saca las
ultimas consecuencias del Misterio de la Encarnacion. Llama la atencion
que hasta Calcedonia los grandes protagonistas de la disputa cristolégica
era obispos (Eusebio de Cesarea, Atanasio de Alejandria, Apolinar,
Gregorio Nacianceno, Gregorio de Nisa, Teodoro de Mopsuestia,
Nestortio, Teodoteto de Ciro, Cirilo de Alejandria), mientras que después
de este cuarto concilio destacan los monjes como principales artifices de
la defensa de la integridad de la naturaleza humana con sus acciones v
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actividades de Cristo (Leoncio de Bizancio, Maximo el Confesor, Juan
Damasceno, el emperador Constantino V, Nicéforo de Constantinopla,
Teodoro Estudita). Como la mayor parte del debate cristolégico, con sus
concilios, tuvo lugar en Oriente, o sea, en el ambito lingtiistico griego, el
autor de esta monografia no ve importante, o decisiva, si exceptuamos
la aportacidn del papa san Ledn con su Tomus ad Flavianum (DS 290-295)
que tuvo importante eco en el concilio de Calcedonia, la contribucion
de los Padres de Occidente, de lengua latina. Pero hay una excepcion,
Agustin, a cuya doctrina el autor dedica el capitulo sexto en el que
describe su percepcion de la persona de Cristo, destacando su funcion
de mediador, como camino hacia la inmortalidad a través de la gracia
y la fe, para concluir que “para Agustin el camino de la salvacién no es
simplemente Cristo, sino la cristologia. No es simplemente la persona de la
Palabra hecha came que asume y encarna la gracia victotiosa de Dios
que nos permite alcanzar la meta de nuestro set; sino nuestra wnfesiin
de esa persona en ese lenguaje conmovedor propio de la Escritura, que
representa en s{ mismo una obra de la gracia”.

La presente monografia “Cristo, el Dios visible” del premio
“Ratzinger en Teologia” (2012) Brian E. Daley que él la subtitula, con
mucha intencién, como “Retorno a la ctistologia de la Edad Patristica”,
merece que se le preste la mayor atencién. Es cierto que no se puede
pretender una lectura de corrida, pues la problemaétca y los conceptos
teologicos y filoséficos que manejan los Padres hacen a veces dificil
seguir su lectura. Para facilitar sacar en limpio lo mejor de cada capitulo,
el autor suele concluir con una conclusién, siendo especialmente valioso
para este objetivo la lectura pausada del Epilogo con un repaso de lo
que pretendieron los concilios ecuménicos y la sintesis cristologica que
de ellos extrae. Creo que el esfuerzo titanico de los Padres del ptimer
milenio para dar razén de Cristo, de su persona en relacién con el mistetio
santo de Dios Trinidad y con nosottros, y de su obra de salvacion, tal
como aqui lo ha puesto de relieve el autor, habra de ser tenido en cuenta
en este tercer milenio, si se quiete que tenga éxito la inculturacion de
la cristologia. Finalmente, hay que felicitar a la editorial Sigueme por
haberse atrevido a publicar con la extraordinatia traduccién de Juan
Manuel Cabiedas Tejero esta gran obra, que se abre con el texto de
Lreneo: “Invisibile etenim Filii Pater, visibile antem Patris Filius”, que da razon,
en ultima instancia, de la Encarnacién del Verbo. — José Maria de Miguel



